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1. Temat badawczy

Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium zostal ogloszony dnia 18
pazdziernika 1990 roku przez papieza Jana Pawla IT Konstytucjg Apostolskg Sacri
Canones. Tenze kodeks zostal przedstawiony dnia 25 paZdziernika 1990 roku
wschodnim biskupom zgromadzonym na 28 sesji plenarnej 8 zwyczajnego
zgromadzenia ogdlnego Synodu generalnego, poswigconego formacji kaplafiskiej w
$wiecie wspolczesnym. Wspomniany Kodeks zaczat obowigzywaé wszystkich
wiernych Kosciotéw Wschodnich Katolickich od 1 pazdziernika 1991 r. Prezentujac
Kodeks Wschodnim biskupom, jako przedstawicielom catego Kolegium biskupiego
zgromadzonym na Synodzie, papiez stwierdzit wprost, ze ten Kodeks nalezy uwazaé
za integralng czg$¢ catego prawodawstwa Kosciota Katolickiego, jako jeden Corpus
Iuris Canonici. Jest on — powiedzial Ojciec §w. — ostatnim z trzech zasadniczych
dokumentéw kos$cielnych, ogloszonych w okresie ostatnich siedmiu lat, ktére
kodyfikuja calkowicie system prawny obowiazujacy w Kosciele powszechnym.
Pierwszym z tych dokumentow byl Kodeks Prawa Kanonicznego obrzadku

tacinskiego ogloszony w roku 1983, nastgpnym Konstytucja Apostolska Pastor Bonus



z 28 czerwca 1988 r., w prowadzajgca nowa strukture Kurii Rzymskiej oraz trzeci, a
zarazem ostatni dokument zamykajgcy kodyfikacje¢ calego systemu prawnego w
Kosciele powszechnym, jest Kodeks Kanonow Kosciolow Wschodnich. Papiez Jan
Pawel II podczas swego przemoOwienia z racji promulgacji Kodeksu Kanondéw
Kosciolow Wschodnich stwierdzit, ze w nowym Kodeksie Kanondéw Koscioléw
Wschodnich zostat podkreslony charakter misyjny tych Koscioloéw. Majac na uwadze
szczegdlng  strukture Kosciotow  Wschodnich, Kodeks uwydatnia zasade
pomocniczo$ci w zyciu i dziatalnosci poszezegdlnych Kosciotow. Kodeks Kanonow
Kos$ciotdéw Wschodnich szczegdlng troska otacza tych wiernych, ktérzy znajdujg sig
chociazby czasowo  poza terytorium wlasnych patriarchatéw, arcybiskupstw
wigkszych, czy tez poza granicami wlasnej metropolii. W Kodeksie Kanonow
Kosciotéw  Wschodnich ~ wystepuje  szereg innych instytucji  prawnych
charakterystycznych dla chrzescijanskiego Wschodu, chociazby instytucje synodalne,
a zwlaszcza synod staly, ktéry zupelnie jest obcy kanonistyce tacinskie;.

Sformutowanie tematu zaklada, ze w omawianej pracy doktorskiej bedzie
chodzito przede wszystkim o refleksje prawnag nad zagadnieniem, jakim jest problem
kodyfikacji prawa katolickich Kos$ciotdéw wschodnich. Nalezy zatem zakladac¢, ze
autorce nie idzie tyle o samg kodyfikacj¢, ani nawet o rys historyczny unormowan
kodeksowych, ile raczej o problem z nig zwigzany. Nie do konca jednak wiadomo czy
problem ten ma charakter jednostkowy, jak sugerowaltby temat pracy, czy jest siecig
wielu probleméw wystgpujacych w réznych ptaszczyznach. Wstep autorki przekonuje,
ze praca bedzie dotyczyé roznych probleméw, a nie calej kodyfikacji prawa
Kosciotdéw wschodnich, co nalezy przyjac jako obiecujace, gdyz zapowiada to prace
syntetyczng i bardzo zwigzlg.

Ogolnie koncepcje badan Pani Marty Olkowicz, nalezy oceni¢ pozytywnie i

zauwazy¢, ze jest ona ciekawa 1 pozyteczna.
2. Tres¢ pracy i osiagni¢cia badawcze

Rozprawa doktorka Pani Marty Olkowicz zawiera spis tresci, wykaz skrotow,

wstep, osiem rozdzialéw merytorycznych, zakonczenie oraz bibliografig. Struktura



pracy nie budzi zastrzezen formalnych, jest ona bowiem logicznie spdjna i przejrzysta,
choé¢ nie do konca przekonuje mnie podzial na 2 czesci, a z kolei te dopiero na
rozdzialy. Skadinad w spisie tresci tytul I czeéci napisany jest duzymi literami, zas
tytul I czeéci matymi, ale przypuszczam, ze nie oznacza to wigkszej rangi, jaka
autorka nadaje czesci pierwszej, bo z pewnoscia to czes¢ druga jest blizsza i bardziej
istotna dla tematu pracy.

Redakcja wstepu jest poprawna. Autorka wprowadza w sposob przejrzysty
czytelnika w problematyke swoich badan, przedstawia przedmiot i cel pracy,
uzasadnia podjgcie tematu, omawia metode i konstrukcj¢ pracy. Wstgp napisany jest
zwigZle, choé i tak jest on dhuzszy niz zakofczenie pracy, co jest nieco zastanawiajace.
Brak natomiast, w moim przekonaniu, jasnej tezy pracy, a przynajmniej proby jej
okreslenia.

Czg$é6é pierwsza pracy, zdaniem autorki, ma charakter czysto historyczny i
stanowi ,.kontekst i punkt odniesienia dla drugiej czesci pracy” (s. 11). I rzeczywiscie
w kolejnych czterech rozdziatach autorka omawia kolejno poszczegélne okresy
przygotowywania kodyfikacji prawa katolickich Kosciotéw wschodnich, poczawszy
od najstarszych zrodel, poprzez wplyw Soboru Watykanskiego II na proces
kodyfikacji az do czasu promulgacji Kodeksu. Nalezy podkresli¢ niezwykle rzetelng
analize historyczng, wyjatkowa dokladno$é autorki w prezentowaniu poszczegélnych
etapdw przygotowawczych, czasami przeradzajaca si¢ w drobiazgowos¢, co skutkuje
w moim przekonaniu zbyt duza obszernoscig pracy.

Zdecydowanie wazniejsza z punktu widzenia merytorycznego jest cz¢$¢ druga
pracy zatytulowana Proces ksztaltowania sig poszczegdlnych instytucji prawnych w
kodyfikacji wschodniej. Co prawda, termin proces sugeruje, ze autorka ponownie
bedzie przedstawia¢ zagadnienia w ujgciu historycznym, ale na szczgscie nie do korica
tak sie nie dzieje. Kolejne, bowiem, cztery rozdzialy to prezentacja poszczegdlnych
instytucji prawnych ze szczegdlnym podkresleniem struktury hierarchiczne;
KoS$ciotéw, prawa matzenskiego i ogolnie prawa sakramentalnego. Co istotne, autorka
we wskazanych rozdziatach wreszcie skupia si¢ na problemach czy tez kwestiach
dyskusyjnych, co bezposrednio odnosi si¢ do tematu pracy. I tak w rozdziale I s to dla

przyktadu instytucje patriarchatu, osoby patriarchy i jego wiladzy. Szeroko omawiajac



kwestie precedencji autorka obrazuje problemy z nig zwigzane, stanowigce przyczyne
konfliktow, czy jak to autorka nazywa wrecz wrogosci Zachodu wobec Wschodu.

Zgodnie ze wstepem rozdzial II mial dotyczy¢ probleméw kodyfikacyjnych,
ktore ,pojawily si¢ w trakcie prac nad unormowaniami z zakresu prawa
malzenskiego” (s. 12). Tak przynajmniej zapowiadala autorka. W rzeczywistosci
jednak rozdziat II dotyczy probleméw kodyfikacyjnych w regulacjach dotyczgcych
dyscypliny sakramentow. O tyle to zastanawiajace, bo przeciez wstep zwykle pisze si¢
po napisaniu pracy. Niemniej nie jest to jaki$ blad znaczacy, a tak naprawde nieistotny
dla oceny pracy.

Rozdziat II to bardzo rzetelna analiza trzech szczegdélnych instytucji, a
mianowicie sakramentu chryzmacji, tacznego udzielania sakramentéw wtajemniczenia
chrze$cijanskiego oraz instytucji grzechow zastrzezonych. Na uwage zastuguje fakt
przedstawienia poszczegélnych probleméw, ze spojrzeniem krytycznym Stolicy
Apostolskiej, na instytucje szafarza chryzmacji, jak i jej wielowiekowej tradycji. Z
kolei instytucja grzechow zastrzezonych to przyktad instytucji nieistniejgcej w prawie
Kosciola zachodniego, a ktora to autorka ciekawie i przykladowo zestawia, jesli idzie
o prawo Koscioléw wschodnich i Kosciota taciniskiego.

W rozdziale III autorka przedstawia problemy kodyfikacyjne dotyczace prawa
matzenskiego, w tym zakresu jego obowigzywania. Bardzo rzetelnie autorka
przedstawia poszczegOlne przeszkody matzenskie i problemy wynikajg z r6éznych
doswiadczen poszczegdlnych Kosciotléw wschodnich, zwlaszcza jesli idzie o ich
zakres. Interesujace jest tez zestawienie prawa wschodniego z prawem lacifiskich na
przykladzie malzenstwa warunkowego.

Rozdziat IV dotyczacy ogdlnie méwigc innych kwestii, jak to autorka pisze,
znaczacych to dopelnienie gruntownej i rzetelnej analizy czesci II pracy.

Ogolnie nalezy podkreslic rzetelno§¢ i kompetencje Autorki odno$nie
sformutowanych przez nig wnioskow. Co istotne, autorka formuluje te wnioski na
biezaco, na zakonczenie kazdego rozdziatu, co jest bez watpienia duzym pozytywem
pracy, a nastepnie na zakonczenie w sposob bardzo syntetyczny, punktujac rowniez
podstawowe trudnosci i Zrédla konfliktoéw, wynikajgce w historii chociazby z

okreslonej sytuacji politycznej czy tez relacji migdzy papiestwem a cesarstwem.



3. Zrédia i literatura

Bibliografia wykorzystana w pracy obejmuje 36 stron, w tym 16 stron Zrodel.
Nalezy zauwazyé bardzo rzetelna kwerendg, olbrzymi materiat Zrodlowy oraz bardzo
bogate wykorzystanie kanonicznej literatury polskojezycznej, co nie zawsze jest czgsty
praktykg. Podzial bibliograficzny jest prawidiowy. Literatura jest wielojezykowa

obszema.

4. Ocena formalna pracy

Autorka zastosowala ziozong metode. Nalezy podkresli¢, ze wyjasnienie
zamieszczone we wstepie pracy odnosnie zastosowanej metody potwierdza si¢ w tresci
pracy. Autorka w sposob bardzo obszerny dokonuje analizy zagadnienia, jak juz
zauwazylem, w moim przekonaniu momentami zbyt drobiazgowo.

Praca doktorska Pani Marty Olkowicz zostala napisana wlasciwie pod
wzgledem stylistycznym, z zastosowaniem popranej terminologii. Stad tez lektura
pracy nie stwarza probleméw. Jezyk pracy doktorskiej jest dobry, nie spotyka si¢ tez

bledéw literowych. Przypisy prawidtowe, nie zauwaza si¢ w nich bledow.

5. Whnioski koncowe

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, Ze recenzowana rozprawa jest znaczacym
wkladem Autorki w rozwdj badan nad prawem Kosciotow wschodnich. Obszernos¢
pracy i jej merytoryczna zawarto$¢, Swiadczy o doglebnej analizie podjetych w
temacie zadan oraz o rzetelnosci dokonanych badan. Wykladnia zagadnien zastuguje
na pozytywna oceng, a zasygnalizowane w recenzji uwagi, czy raczej odczucia, nie

podwazaja jej pozytywnej oceny. Autorka dobrze zatem zrealizowala swoje



zamierzenia badawcze wykazujac znajomos$¢ materii i odpowiednie przygotowanie
warsztatowe.

Reasumujgc poczynione uwagi nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa doktorska Pani
Marty Olkowicz spetnia wymogi stawiane tego typu dysertacjom okreslone w ustawie
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z
dnia 14 marca 2003 r. (Dz.U. Nr 65, poz. 595). Tym samym pozwala wnioskowa¢ do
Przeswietnej Rady Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW w Warszawie o

dopuszczenie Pani Marty Olkowicz do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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